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na politička organizacija - SocijaJdemokratska omladina. Stranka ima 5 ~ 
nih i 34 općinska odbora. :'~!NJfI 

STRANKA SIVIH PANTERA . , , cijj
n:~ 

I ,!~! ' 
Stranka brani interese umirovljenika (zalažu 6e za uklanjanje državIq Dad_ 
nad fondom mirovinsko-invalidskog .saiguranja ... ), ali će ,političkom aJct1VDd1da 
na izborima (na koje izlazi kao pridruženi član Demosa) iskazati svoju pnddllra 
sveukupnom preporodu SlOVenije u ~tiju, civiliziranu, pravnu, kul~f:R: 1 . 
bOdnu državu. Sivih je 1.500. Predsjednik im je Dragan Cernetič. Imaju S ' 
Gib odbora u različitim regijama Slovenije. Naravno, prva je dužnost ć . tl. 
vJeti jto dule. 
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Za~ednica Talijana djeluje na području sasvim razumljivo, gdje žive p~ 
tahjanske narodnosti. Sjedište je stranke. osnovane 22. siječnja 1990. u }liraDU, 
Stranka broji oko 100 članova. Izlazi na izobore za društveno-političko vij~ .u 
samo II izbornim jedinicama !koje izabiru delegata talijanske narodnosti; Progiam 
se prije svega odnosi na razvoj talijanske narodnosti kao autonomnoga sastav­
nog dijela regije: traže UVođenje dvojezičnosti u škole. mogućnost prelasta 
granice samo s osobnom kartom i demilitarizaciju pograničnog pojasa, zalaJu 
se za pollpunu slobodu govora i tiSka na oba jezika sredine u ,kojoj žive, ••• 
Predsjednik stranke je Boris BeI'toni. . "oJ .. 

~: J 

ZELENI SLOVENIJE o!' r ~ 

, '. "';' 

Stranka je osnovana },J. srpnja 1989. godine u Ljubljani. Predsjednik IzvrinOQ 
odbora je dr. Dušan Plut, a dr. Leo Sekrko je nosilac '}iste za repUbličko D~ 
Na' izbore izlaze u okviru udružene OPOZicije - Demos. Zeleni broje oko.Z;OOO 
članova: 600 individualnih i 400 kolektivnih organiziranih u 33 općinske i " ~ 
nalne organizacije, U izbornom su !programu zapisali da su samostalna poll 
stranka koja Se zauzima za uravnotežen, ekolo~ki odmjeren dru§,tveni ruvo. 
Trde zatvaranje Rudnika urana %irovski vrh i Nuklearne centrale KrlkQ. 
kraja 1992. godine. Zalažu se za skraćenje vojnog roka i smanjenje izdvajiN. 
sredstava Za n aorui.anje. Niz je J~ inicijativa i akcija koje Zeleni prezeni1raI&J, 
većinom na tzv. ekološkim pIknicIma. 
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Napomena: U ovaj prikaz nismo uvrstiH nezavisne odnosno građanske liste koje 
su nastupile u travanjskim izborima (Građanska zelena ,lista. Lista nezavisnih. N"~ 
zavisna lista novih društvenih pokreta) i čije srnu izbornI: programe naprijed 
predstavili. 
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UDK 330,12:342.384.2 
Izvorni znanstveni članak 
N.ie teme, Z.greb 1990. 34{3--4). 943-949 
PrimlJeno: 1989·9·10 

A/dn Vzt'/ac 

Liberalizam i pravo 
John Stuart Mill; prama driava 

OSVRTI, 

RECENZIJE. 

PRIKAZI 

U ovom tekstu pokuiat ću naznaćiti čestopreviđanu vezu između liberali/!lu 
onog tipa kakvog ga je u svom eseju "O slobodi" zastupao J. S. MiJI i koncepli I'.' 
modernog prava kakva je, s više ib manje odstupanja. na djelu u veOini tzv, ci,! 
lizi ranih zemalja. Osnovna je teza da svatko tko se danas želi zalagati za SU\:l 
men pravni poredak - a takav je zahtjev najče~e posrijedi kod svakog zalaga n I II 
za tzv. pravnu državu, 6ineći ujedno i bit takvog zalaganja - mora kao svo i {' :111 

plicitne pretpostavke, želi li sačuvati minimalnu teorijsku konzistentnost, 1.!I,I" 

pati glavni dio, ako ne i većinu teza koje je Mill oblikovao u svom t:seju 01/ ! 
berl},. Ta bi se teza, smatram, mogla braniti ,j u još radikalnijem obliku. r\"" 
naime, pnihvatimo kritike upućene još uvijek preVladavajućem transhistorijs\--'" l 
pristupu pojavama kao ~to su "država" i "pravo'" (pri čemu sc juridiČki fenoll" . 
npr. shvaća 'kao čista norma koja proizlazi iz arbitrarne zakonodavne volje ku ;.1 
mora pomiriti Sollen s Mu.ssen'l), te se založimo za sužavanje pojma prava na "l" 
demo, "formalno pravo", a pojma države na modernu "predstavničku dr7.a, t: . 

(-koja se dva pojma opet susreću u pojmu "pravne države"). tada ćemo ujel:!'(} 
morati tvrditi da je prihvaćanje Millovih stavova polazište za svako konzisteIll : \" 
poimanje prava uopće. Na takvu bi tezu, doduše, zasigurno s negodovanjl."ITI fl.l ee , 
ralli ne samo lIlIlOgi političari i politolozi, već i dobar dio pravnika. PravniCi hl 
se, a p<?sebno pravni historičari, mogli, naime, osjetiLi pogođenim izbaci\'an'll: 
starovJekovnog prava (grčkog polisa i prctklasične rimske civilas). tc sn:dJlI" 
v~ekovnog prava (zasno~ na instituciji privilegija) s područja pravnosti, il': 

bl to navodno ugrozilo digrutet ,njihovih disciplina kao pravnih disciplina, a i, l.' 
dobno bi i predmetu njihova bavljenja oduzelo utemeljertje u dugom kontlnuitll II 
pravnih ustanova koji u najmanju ruku potječe Još .iz rimskog prava.' tini mi " 
međutim, da .bi bojami pravnika u orom slučajU ipak bile bezraz!OŽflC, a da I), 
S dn.tge strane, doSta aI'IJUDlenAta moglo govoriti u prilog takvom shvaćanju. \;1 
pravnu tehniku i pravnu dogmatiku takva promjena u određenju prava iOIl.l" 
ne bi utjecala, a pravni teoretičari J pravni historičari ~li bl od istrali\';l!ll.l 
diskootinuiteta pret~vnih načina dru1tvene regulacije (koje bismo onda mlJC:: i 

~vati "pravom" samo u uvjetnom smislu) i suvremenog "formaIno~ prava" lT; 1 , : 

značajne .pozitivne poticaje, barem u tom smislu što bi. imajući uvijek prt.-d tXlt1ill 
kao tertium comparationi.s izvjestan relativno čvrsto određen idealtip prava. li., 

jek dobro znali !to l :.dIo istražuju. Važnijim od ovoga čini mi se, među t i III ;') 

da bi takvo pročišćavanje pojmova moglo bolje uskladiti pravnu koriju s n.l, 
proširenijim pravnim shva~em za koje se s velikim postotkom sigurnosti m"/l 
reći da će svaki regulativni društveni poredak koji ne posjeduje opći i arstr<l~:.' 
oblik i ne jamči izvjesnu sferu ljudskih prava i individualnih sloboda, ortui.ili /1,,, 
"nepravnosti". Također, tek bi takvo ·poimanje prava moglo dali dostatno c\ 

I Vkll: Cemmi, Umberto, "Pravo l hlSlOrlj .... P,uis, 3:1 (1966), sIr. ~70. 
J Ibid., &tr. 64. 
J Rijedak primjer teondeara koji pravu pristupa na ne-paDde.tli~lički način, ali i la<l~ nc "''' , 

đoelJedno, pNJ. 1104 IlAI ~~, 
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eslonac za otkrivanje nedorečenosti i proturjetnosti u izvjesnom dijelu jo§ uvijek 
ažećlh pozitivnopraY'tlih sustava, a oSim toga moglo bi objasniti i nesuglasnosti J 

kontradikcije između nekih dijelova prokJamiranih državnih ideologija i jnte~ 
dirane "pravnosti" regu!ativnih sistema za koje se iste zalažu. . 

Cvrst putokaz za određivanje takVog "kriterija razlikovanja" (pravo/nepravo) 
dao je već Mill, pa bih se u tom smislu usudio tvrditi i slijedeće: esej "O slobodi" 
najbOlji je ikada napisani udžbenik "Osnova prava" (ili "Uvoda u pravo"), j .tJ'o. 
bao bl se utoliko ubrajati u klasična djela pravne literature; obrazloženj.." Je 
tvrdnje pokuAat ću dati u nastavku ov~ teksta. 

Gornje teze, međutim, ne impliclra u da je ona teol'ija prava kakvu .mof.pmo 
izvesti iz MiJIova djela potpuno nepro ematična. Naprotiv, vcć je Mill elcSJ?liai~ 
naznačio izvjesne imanentne poteškoće koje' do danas obilježavaju teoriju i prat. 
su čak i onih poredaka koji su u najpotpunijem vidu pokušali ostvariti načela 
"pravne države", a zbog kojih su nek.i drugi, konkurentski pravci (u prvom rCd~ 
marksizam) a [imine odbacili pravo kao sam po sebi poželjan način drutveoe 
reiWacije. Daleko od toga da ta činjenica umanjuje vrijednost Millova djela;. ona 
Q:lU naprotiv dodaje notu aktualnosti, te jednako kao li gornje kritike. pomaf.e 
spoznavanju dosega, ograničenja, all l prednosti prava kao samostalnog nonnat,4v. 
DQi sistema. J • ",. 

* * •• j l ,,~ ••• j 

* .. ' .. ; i ... I 
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S obzirom na to da se Mill obićoo smatra ;klasikom političke misli, a nJe~ 
se spis "O slobodi" gotovo bezrezervno ubraja a njegove političke spi$«!, naJPiile 
bih obrazložio zašto smatram da je taj spis jednako tako J značajan 'pravni ~&; 
da bih po~om izložio u čery'lU se sastoji. njeg?v~ nezaobil~zn?st za pravne teo~ 
čare, te njegove ''prednosti'' pred drugim shčrum teoretičarima. . 

Prvi dokaz bit će sasvim induktivan. Riječ je o tome da se Mill, relativno 
ravnomjerno tijekom čitavog sVOg eseja, služi pojmovima koje će svaki pravnik 
bez .puno oklijevanja prepoznati kao pravne pojmove. Dobar dio pravnika složit 
će se sigurno i da je riječ o pri1ično reprezentativnom izboru pojmova, a proma. 
trajući kontekst u kojem se nalaze, složit će sc vjerojatno i da su, gotovo bez 
izuzetaka, naznačeni bitni i u pravilu. još uvijek neriješeni problemi kojima se 
bave odgovarajuće pravne discipline. Najinteresantnije bi možda bilo IAčitati Jz 
MiHova spisa odgovarajuće stIukturalne I funkcionalne veze tih pojmova i 'Po~ 
zati njihovo sistemsko mjesto unutar općeg poimanja prava; no budući da br-to 
Iziskivalo mnogo više od raspoloživog prostora, navest ću zasad samo neke: sama 
Millova koncepcija slobode u njezinoj izradi .kroz tekst dade se prepoznati'- bb 

~'edna dosta specifiicirana koncepcija ljudskih prava (što je, između osta1op~ 
edno od ključnih područja bavljenja ustavnog prava); Millove teze o običajU' 
it će podjednako zanimljive i za pravnog teoretičara i za pravnog metodologa: 

s područJn ustavnog prava tu su i razmatranja o načelu predstavništva.' te o 'na­
čelu zakonitosti ("neka pravila pona.šanja moraju biti nametnuta prije svega. 
konom"'), od općeg je značaja za pravo pojam suvereniteta koji se, uzgred ~ 
čeno, pojavljuje u veoma Indikativnoj sintagmi, ne kao "suverenitet države"; 'y~ 
kao "suverenitet pojedinca";' Millova kritika vjere u nepogre§ivost' usmjerena·je 
na afirmaciju načela "audiatur et altera pars",koje je jedno od ključmh načela 
svakoga suvremenoga procesnog .prava, ·kako pađanskog tako i krivičnog, a tt> 
jemu neki pravni filozofi' daju i presudno mjesto u konstituciji istine u pravu: 
Millove teze o izvjesnosti i dvojbenosti" mogle bi sc, i prema kontekstu u· koJebi 

',. 
• Mili, John Stuan, lVlbrlUli politilIti s"ui l, Informator, Zagrob, 1988, str. 162. i d. 
$ Ibid., sIr. 114. 
• Ibid) sIr. 115. I, 7 Ibid., Slr.J65. 

, , ' Ibid.: sir. UU. 
, I • Npr. filazafijskopravna Ikola Ulp~e, DOVe retorike I teorije argumeatacije. 

II Mili, op. ci/., str. 126. r-

., 
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su izretene, svrstati u bitan dio postupovnog prava - teoriju dokazivanja; (I 

možda najinteresantnJjem dijelu građanskog prava, odgovornosti za štetu. Mill 
Javori na str. 119. posljednjeg domaćeg izdanja njegovih spisa, dok bi Millov\.' il 
Jave o slobodi sporazumijevanja sa str. 185. pra\'nik lakonski podve<> pod pra\·J), J 

načelo "pacta sunt servanda" i .instituoiju "cIausuJa rebus sic stantibus". k puci 
problematiku tzv. nemoralnih ugovora; čitavo peto poglavlje (PRIMJENE) bil" 
bi i po svojem sadržaju i po argumentaciji zanimljivo za svakog nomotehniča :.;, 
dok bi izlaganja o slobodi poduzetniUva" mogla zainteresirati i ponekoga pil \ 

rednog zastupnika; Mill nadalje manje·više pravnim jezikom, ali uvijek potPU!)lJ 
prevodivo u pravne lertnine, govori o individualnoj odgovornosti. poslovnoj sp" 
sobnosti maloljetnika i maloumnih, o izabranim temama bračnog i porodićnu~ 
prava, o pravnom normiranju obrazovanja j planiranju nataliteta, o naćdu i· 
kalne samouprave, itd. Jtd. 

Mislim da nakon ovog nabrajanja nije potrebno dalje dokazivati te'ZU ua 
esej "O slobodi" barem izvjesnim dijelom i pravno djelo. Zbog čega sc, mcđulill 
kod Milla. vjerojatno i bez izričite namjere, pojavlju),e takvo mnoštvo pr:·\!li:, 
pojmova, te što. je, prema ~tnoj tezi, osnovni Mlllov doprinos utemelje-n l;) 
prava, koji ujedno suodređuJe i sistemski smjdtava sve ranije navedene in'il l 
tute? . 
.. Odgovor na oba pitanja nalazi se već u Millovu početnom i ključnom r:vi, 
kov~ju.sIere lJ ,kojoj "pojedinac nije odgovoran d.ru§tvu za svoje postupkl: aklJ 
se ti postupci ne' tiču nikoga drugoga osim njega samoga" j sfere u kojoj jc "pu 
jedinac odgovoran za' takve postupke koji su štetni interesima drugih"," s jl.'Ullc 
te odgovarajućeg razlikovaJ)jauvJeravanja ip,risile, s druge strane. U skladu '.J 
u Engleskoj tacTavl:ć ostvarenim načelom 'Governance of the Rule of La\\·· 
Millu je, naime, samorazumljivo da pod prisilom koja bi uopće mogla polag;,:. 
pravo na legitimnost· smatra samo legalnu prisilu, pri čemu je legalna sail) 
zakonom regulirana državna prisila, koja se onda jedino može smalrati pr;1\ !lUt 

prisilom. Ovaj izvod kojemu je namjera pokazati da svako spominjanje: PI: 
(a ponegdje i eksplicitno spominjanje zakona) kod Milla implicira prUI·u. kuje: l i 
se onda područje ograničava na regulaciju "postupaka koji su škini inkrl:,i': .. 
drugih", može opravdano izgledati kao tautologija ili pleonazam. no lllj,jJil1 , 
nije suvišan zbog dvije stvari: prvo, zbog toga što obja!njava opoziciju s lU I" 
četku spomenutim transhistorijskim poimanjem prava, u kojemu su legitimne' 
izreke ,tipa "quod p'rincipi plUClt. legis habet vigorem"); dru~o, zato što evidentll( 
pokazuje da su MIllova dva načela, za koje on smatra da 'zajedno čin<.: cjdu\ i: 
nauk /njegove/ rasprave"" istoznačna s Kantovom definicijom prava kao "zbru ;., 
uvjeta pod 'kOjima sloboda jednoga može postojati zajedno sa slobodom svak() 
drugoga".u Usporedba s Kantom zanimljiva je pritom u najmanje dva pogkd;l 
ponajprije zato jer pokazuje da se od potpuno različitih općefilozofijskih i dil·~. 
polazišta (utiIitarizam/transcendentaHzam) može doći do istog poimanja pr;). 
§to može navesti i na p~pitivanja unutarnje veze između Millova utilitariJ:l1L) 
njegove državno-pravno-poJ,itićke misli;" nadalje, i zbog toga šlu sc iz isTL' ll'!' 
redbe dade u pitanje dovesti i unutarnja povcz.most Millove konn'pcijv pr;\\ , 

II Ibid .• SIr. 179. 
u loc. cit. 
u "Vladavina zakona" je aIIIIouako poIitićko i pravno načelo nastalo kao proizm..t flU"·,,,,, 

povije&l101'OliUčkotI I praVDOI l1IZW>ja Velike Britanije, 1ako u lJlDOCOČelllu konstitutivno I..J pr"·,,, 
I poIltJčtLI praksu modenIila .s-tr.dja. O njqovu nastanku. dosezima. te odnosu IJI>ram "pr",· 
driavc" vidi upr. N_, ~, Tt. aown-u:e of tite RuJe of lAw . ...tn InwSli,..tion into 1i 

lUliIIicnuhip between tite POllIiCtII 17aI!Ories, tile Leral System ĐUI tite social Beck,row.d ill 1·., 
Competitive SocUty, Loodon, U66. (Njcmaćko izdanje Die Herrsc1utft des GCSCIUS, Suhrbmp. Fro,,' 
fun, (980) 

u Mili, op. cit., Itr. 179. 
lS UJp. KaDe, IIDIIWIUeJ, Um I slobod4. ~e, Beosrad, 197., str. 102. 
u NKelDa WQ utilitarizma l ljudskih pnva, njihova apojivost i primal jednop n' .... drug"" 

predmet je l daDalDjJb ... aueaIh TlndikRdijn.ih diskusija. VIdi npr. djela Harta: Dwurkin., 
Nozlc:b, RewIIa, )MKida t,,......, . 1+ . 
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njegove koncepcije predstavničke demokracije (poznato je, naime, da se Kana. 
vrlo te~ko može ocrtati kao "demokrata", a jednako Je' tako znano i da Ml1.kwa 
teorija predstavničkih instituci~a nipo~to nije nedvoJbena."). Teza da 'za ~ 
panje pravne države nipa!to nije potrebno biti "demokrat", svoju je jai radibJ. 
ni/·u elaboraciju dobila kod Franza Neumanna koji tvrdi da je pravna drfava ape; 
ci ično njemački, dok je demokratua doktrina supremacija parlamenta l 'ruJ. -fil 
law specifično Cng}e&IU fenomen, ,pri čcmu Je teorija o pravnbj drtavi. "junl ' 
nraz političke sJa60ati nJernačlIos ,rađanstva '." MilIov esej o slObodi sluti bo 
potvrda Neumannove teu o načelnoj razdvoJivosti zastupanja demokracije, j za. 
stupanja pravne države, no I droge strane, dijelom nasuprot Neumannu, ~ 
da se potreba za zastupanjem pravne države, utemeljene na individualnoj lj . 

i ljuds.kiim pravima, s jedšla:kom žestinom nameće i tamo gdje je. politička .... 
građanstva potpuno neupitna. , 

Pokwao bih sada pobliže specificirati ,pojam i oznake pravne države i ,praVI, 
onUko kako se tl :p'?Jmovi dadu izvesti iz Millove rasprave, te potom na nelatlvu. ; i 
naćin naznačiti Millovu nezaobilaznost kada se ,ovori o toj temi. Naime •. PokUW 
~u p'c?'kazaU da se takva ko~ja države i prava ne može nužno izvesti rz DCICIi i. 
rarujih (prcdmllovsklh) teorija (Iako su one u dobroj mjeri pripremile teren q 
Millove teze), u prvom redu u teorija društveno~ ugovora. .:- ·,L ~ 

Kada je riječ o pravnoj držaVI, najprije bIh napomenuo da v~ sam wjam 
"pravne drlave" sadrži potvrdu početne teze, preuzete od Cerronija, o·Iicprimje. 
renosti transhistorijske upotrebe pojma "pravo". Ako, naime, pojam "pravne dt. 
žave" želi sugeriratI da je osnovni regulativ u pravnoj državi pravo, a u'najčdte 
suprotstavljenom tipu države koji se označava kao 'policijska država" arbitrar. 
na naredba državnih organa, tada već sam pojam navodi na. to da je pravo samo 
onaj tip regulacije u pravnoj državi, te da se kao pravo ne može označiti ,nill 
jedan drugi tip autoregulacije u dncltvenoj zajednici. Pravo se, pak, kao sistem 
regulacije pravne države zasniva na iduće tni, već kod Milla prilično jasno ~ 
plicirane postavke: I , . 

1. da ddava J;??stoji zato da bi omogućila okvir za zajednički život pojedinaca 
(u tom smislu Mill govori o "suverenitetu pojedinca", a ne o suverenitetu dr!a~); 

2. da načelno postoje djelovanja pojedinaca koja nisu neposredno releWotDa 
za zajednički život u društvenoj zajednici (u tom smislu Mill govori o "pona-
šanju pojedinca koje se tiče samo njega samoga·'); I 

3. da sistem svrha ("stavova o dobrome životu") koji pojedinci sebi poslal'­
ljaju načelno nije relevantan za zajednički život, te da država, osim svrbe P9'I 
točkom 1., ne smije imati niti jednu nadindividualnu svrhu koju bi prisllDQ 'M- ' 

"I' metala ;rojedincim~.. U istom smislu Mill onda tvrdi.· da je "samozdt4a. "JeidIDa '.:. 
•. svrha ~ koje se ,ćovječanstvo, pojedinačno ili kolektivno, ima pravp miJcla .. ti ti li ~ 
.~dudJelovanja svakoga'od svojih članova".": : .•. i,. 

Za razlikovanje "pravne" i "policijske" države te za njihovo ins~~ 
protil~e t~ je .postavka od presudnog značaja. Prema njoj lif:r:o .• :·~ 
,ubi O "Uu ad finem dat ius and meaia", te u tom smislu .~ 
govor.!. o pomicanju prava od sistema svrha na sisteme učinaka, UVod~~ 
vanje između "svrhovitosnih" i "kondicionalnih" programa. Za konclic pro­
grame, koji karakteriziraJ.u "pravnu državu", specifično je da su "fiksiraDibo 
algoritmi", u kojima je 'pravna posljedica čvrsto montirana na činjenično sta­
nje".» Izraz tog algoritma u pravnoj Je državi zakmt, koji mora zadoVoljavati tri 

I 

I, 

n USlI. Ravlić. Slavaa, "UberaIiZam J demokracija". u: MUl. op. cit .• str. XLV-LIV. "" lc 

,. Neumann. Franz, DunoIc.ratsk4 i tIUIoritaTr14 drtaV<l. Naprijed, Zagreb, .1974, *. 46. ' 
""SamouJdta" je inače u domaćkn prilikama pomalo azlOlfaJeD pojam, jer bo .!' .... 

samozaMita" pred5.tavlja u svojoj o.onovi poIpunu &llIProtnost milovskorn modelu - OlIa Da ~., 
presudnom mjestu obuhvaća &dtku "ustavoqr w-eđenja. odnosno socija1istlč.kor druitveooC ....,. 
zas~\'anog na vlasti radničke klase i lOCijalistić.kom 5aJtloupravJjanju... i na dnCIm, aaona- ,." 
!\aW socijalistićitc revokicije" (ZG.tGn o GS/IOVIZm4 dndtWlM S4m0uJJ/ite, N.N 29/86. čl., Z,:1t! '1 CO l: l,i l: 
vidi 1 jal .radikalnije formulirani čl. 4). Na taj način prva je samozaitItIla fuDkclja aIdIa pcInIIb~j' 
C·teltovifll··) od pojedioaca; Mill p.t imlstira Da obrauxme: zaJtk1 pojod1Dca od ~ I~'I~'~ :~ 

JI Luhmann, NLltIas. Teorija sis/emil. Svrhovitost i racimuJJpws/. G~, latreb, l., ...... IL. ""';.~ 
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uvjeta: on "mora biti općenit u svojoj rašćlanjenosti, mora biti određen u 'VUJO 
općenitosti i ne lmije lDl&ti nikakvu povratnu snagu"!' Mill o vladavini lakun. 
govori na v~ citiranom mjestu, gdje kaže da "neka pravila ponašanja 1l1,XJj\ 

biti nametnuta prije svega zakonom", a impLicitno je postulira u čitavom kb:L 
Zakon kao alFi tam uzroka i posljedica ima, međutim, dvije poteškoCl': pm. 

ideal "određenosti u općenitosti" tek je veoma približno zadovoljiv, te st: inkt 
pretacija zakona .Dikada ne može svesti na jednostavnu logičku operaciju" - t'i III , 
se otvara m~ da u njegovoj primjeni dođe do prodiranja svrha kujL' prc' 
hodno navedena točka 3. isključuje; drugo, "fonnalnim zakonom" u prcthudnor' 
smislu mogu se normirati i djelovanja "koja se tiču samo sebe samoga", ćilll~ , 
krii prethOdno navedena stavka 2. Zbog prve potdkoće proizlazi potreb:! /..1 tl, 

r.avisnim sudstvom i podjelom vlasti, čime bi se smanjio rizik od prodir:lrlj~1 lh 
poželjnih svma, te za takvim institucionalnim i funkcionalnim proccdur;linil; 
pravilima koja bi omogućavala da se takve svrhe, kad jednom prodru, uklone 
Budući da su obje pretpostavke u Millovo doba već bile ostvarene. to n~ l'ini ii 
ričit predmet Millovaraspravljanja. Sto se tiče druge, njoj Mill posvećujt' najvi': 
prostora; ta se potdk0Ć8, pravnim rječnikom kazano, pokušava ukloniti ubra, 
cem ljudskih prava. KljUČni clio Mi1lova napora sadržan je upravo unaznakarn 
takvih prava, koja bi u svojoj konjunkoiji omogućila realizaciju naslovnog .\lillul. 
ideala "- individualne slobode.u 

:leHo bih naJlasiti i jednu važnu činjenicu koja se tiče koncepcije Ji",J,ki 
prava, a . tematizira .i odnos Milla i prethodeće mu tradicije. MOguĆCIc', :1.1111: 

zastupa tJ. određenu koncepiju ljudskih prava a ne dijeliti mišljenje o pri <Il" : tl", 
postavki koje je zastupio Mill. Najčešće će, međutim, tada uslijediti S.''iVilll l,';:;) 
ralne konzekvencije, nespojive s onim poimanjem prava koje je prclhocil!" 1/" 

ženo. Uzmimo kao primjer teoretičare društvenog ugovora i rJt.'ke vcn:iJć ll~.li:';'. 
tičke dOktrine. Kao klasično trojstvo Jjudslcih prava obično soe na vodi "ži Ct>: ,'! 
boda, vlasništvo", dok marksistička teorija i pralcsa tome obično priclruiu!" :" 
socijalna prava, u prvom redu pravo na rad. Hobbes. Locke i Rousscali /~Ii,!. 
svakiJX?JedinaČllo, načelno pri.hvaćaju to. klasi~n~ trojst\·o ljudskih pra\:I. II/h 

među njima SU, smatram, .proIZvod relativno sltmh pomaka u osnovnOj Ku:: -: :',:. 
ciji, pa svalei od njih na~lasak stavlja na jedno od tih prava. To st: Pt'iI.'::· 
očituje u tome ito se prilikom kolizije tih prava uvi)ck dva od njih Zap{hl::' i':1 
nau~trb jednoga: kod Hobbesa je ta~o p'rima~ na ŽivotU. kod Lockea na 1.1'r1! 

tvu, a kod Rousseaua na slobodi. ZajednIčka Je pak crta svake od tIh k,):, :.1 , 

naposljetkU, u većoj Hi manjoj mjeri, listom vode do sasvim nciibcralnii; pu·;I: 
dica: kod Hobbesa to je legitnmacija apsolutizma, kod Lookea politič\") .1 Ji I, 
lom i pravno l) ~vilegiranje vlasnika na račun nevlasn. ika, a koj ROUS~l':111.1 ',CI' 

je Spekulativna konstrukCIja slobode bitno različita od Millove) do tOl:li: ::1; i 

demo4!acije." Kakve ~ve ~iberalne posljedice mogu nastati pod ~ta\'lIl1 bu 
be zanpravo na rad" toHko je očigledno da ih na ovom mjestu i ne treba "c))l'bn 
spominjati. 

* * 
* 

Tako bi, premda u obliku tek nedostatne skice, izgledalo obrazloženje jX)jan. 

teze: da je, riaime, nemoguće konzistentno se zauzimati za pravo i praVrll: ':'.'." 
a ne biti barem u minimalnoj mjeri Mberal (milovskog tip:!). Jasno jc o;t"::: 

... 
11 Nemuann. op. cil •• str. 31. 
D U.p. npr. djela Viehwep i Pcrelmana (Fh'eg. T., Topika i jurisprudellcija, :-;"1,, 

1987. te . .Perlman. H .• PrtlJllO._a1 i /UDto/ija. Nolil. Beograd. 1\183. 
D TOČIIlje određcoje tih prava. njihov međusobni odnos, te njihov primat u odnosu r1C, 

I "~'r, pitaDja lU kojima se i danas ne iateDzlVDije bavi moralna i pravna filar.ofiJli.,. 
ato OlIa na inJU lJben1iZma~ za kraCH i insuuktivan PrePed .Yidi MatuJovic!. Miomir (ur'. (:'"',, 
praVd. ICR. llijeb. 1_. 

JI Ta le eIajeDiCa JIIODIIbd iItiC:a1a tao po$vrda ~ ~ra i Dufne ncltoruc'"c·n:n," 
teorija o Ijudatlm ~ kod. MUla bl, međutim, ~kav ··dokaz" bilo tete ~i. 
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tradicionalni socijalizam ne možc,razviti koherentnu tcanju prava, čak ni u obliku 
'tpluralističkog socijalizma"koji priznaje samo "pIUl-a!izam socijalistički oI1ijenti. 
ranih građana". Osnovni ideali socijalizma - besklasno dru~tvo, potpuno razotu· 
đenje, slobodna asocijacija proizvođača u v~šoj fazi komunizma, raspodjoleerema 
potrebama itd. - formulirani su naime tako da, svaki za sebe, kao i njihova 
~njunkcija, tvore sistem IWl. in<Uvidualnih svrha koje, suprotno čak i svojoj 
izrič.itoj nakani, pojed..inca ~j"u. obzi.\" samo kao apstrakciju budu~i, .:'S,lo. 
bodOoir" i "razotuđenQs" individlIuma, a DC kao konkretnog člana sadašnJe;, ~jeQ. 
F. 'fo, povezano ".pQiman).em države kao ''iklasnog aparata prisile" IkojA j~ IP.rJ~ 
vremeno podoban da. bude 'oruđe. revoluciona.rnih promjena",proturječj -kako i ra­
nije naveaenoj točki 1, (jer ~va svoje oJ!'aničeno utemeljenje nalazi \.l. i4ej., 
ane II po~rebi regul4nlilja m~cije pojedmaca), tako i točki 3. (jer se j .s~ 
94DOvna djelatnost ddave sastoji \lpravo u djelatnosti pravnog - dakle, prisUnoa 
~ ,'ozbiljenja jedno~ parti.Jrule.x:nQg "stava o dobrome životu"). Naposljet-ku,. t~ 
dicionalne socijalistIoke ambicije toliko su radikalne da, smjerajući na "korjemitu 
promjenu svih sfera, uvota", Js1cljučuju (sup'rotno točki 2.) i samu mogućnost p<>­
stojanja pojedinačnog djelovanja, :koje bi bllo neutralno spram zajednice (tako da 
ukrajnjo) liniji postoji samo' revolucija" i ",kontrarevolucija", "unutrašnji i vjlnj~ 
ski nepIlijatelj , i "progresivne snage"). Rezultat toga je na pravnom planu: vi$~ 
struk. Ponajprije, budući da načelno više ne postoji područje života otetQi.p;)<> 
gućnosti pravnog reguliranja~ dolazi do obuhvatne juristifikacije" društvene in. 
terakcije (tako da se čak -i mmunisti počinju buniti protiv "nepregledI).~ iUJ;l)e 
propisa"); gubi se granica izmedu .pravnog i moralnog diskursa, između "pri~n 
l "uvjeravanja"/' nes~je naposljetku i onaj tip individualne slobode 7Jl'klJ.kvu se 
Mill zauzimao. Budući da je, nadalje,socijalizam dosad bio oblikovan kaQ"sv~ 
vitosni", a ne "kondicionalni" program, jasno je da - analogno klasičnoj ,~rpollc;i;'· 
s~oj d.r!avi" - st~e vl~ti u njemu nisu toliko vezane formalnim .{ll'a~ 
v.eP "zadatkom da le proPliče javno dobro (npr. "unapređuju socijalisti6ki ~'a 
p~a vlastitoj umnoj sposobnosti"/7 Najpodobniji je instrument za to~' 
arbitrarne upravne ,vl~sp', a, ~e zakon, čija se "svrha" ne može uvijek tako .~ 
o~tati i provesti. Ukoliko. se, Pleđutim, formalno .i koristi zakon kao ins~ 
ic&uliranja, nema potrebe da on nužno bude općenit, određen i nc·reuo.ti~ 
~"se to kojim slučajem i.Ii?Bo.di, još uvije,k su moguće korekc!j~ koje će-~: 
~ I uskladiti sa "svrhovitosrum programom' preko formalnog Ih neforDl~ 
llf.j~ja na državne organe (naročito na sudstvo>, što jc i dovelo u praksi .ocu. 
~~ zemalja do preimenovanja načcla zakonitosti u "rcvolucionarnu" ~ 
nq. '.'socijalističku zakonitost"." ____ ~. .~.,..,;.. 

'Teže je pak pitanje zašto se u soci)alizmu uopće s vremena na vrijeme· poja .. 
ljuju' zahtjevi za "pravnom državom', "ljudsIcim pravima" i strogo fornWDlrD 
pravnim sustavom, kada je - ukoliko stoji prethodni prikaz - "duh zatona" 
očito u proturječju s "duhom socijalizma". Premda bi se zacijelo dalo p<?JCautJ 
da pojavljivanje tih zahtjeva koincidira s pomanjkanjem vjere u sociJalisti&t 
"program svrha", bilo bi zanimljivo istražiti koji bi argumenti preostali kad bismo 
od zastupnika pravne države odračunali "nepnjateljc socijalizma", neiskrene soci­
jaliste/komuniste, kao i socijaliste/komuniste koji nisu u stanju uvidjeti da su 
u proturjećju sami sa sobom. Možda bi sc - i to bi tada bila juš jedna i,ansa 
za razvoj socijalizma - dalo pokazati da pojam "socijalističkog prava" i nije u 
p~m smislu contradictio in adiecto. Sukladnost "socijalizma" i "prava" pila bi 
tada, doduše, uvjetovana koncipiranjem "liberalnog socijalizma", uz radikalno pre­
formuliranje pojma socijalizma iz premise u konkluziju, iz "svrhovitasnog" u 

;IS Pojam "juristiJikacije" posuđujem od Haben:nasa, u zoxenju sveobuhv3tnijeg zahvllĆUlja p ..... 
nos reguliranja u društven! tivot. 

lO l ~o "uvjeravanje" pouaje p~ prava. dakle "prisilc", npr. u obliku propisi~ _ 
.tQvnih programa ~lr.ola. aadriaja javnog izvJe!tava11Ja. pa sve do Izv. verbalnog delikta. ,I" . 

n Luhmann. op. cit., str. 74. ., 
JI Usp. Ccrroni. Umbcno. "Sovjetske pravne teorije. Pcoblcm zair.onitostl", Argumenti 2(J97I), lU. 

207----219. ..___ . II 
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"kondicional ni program"; iOdikativno, za "liberalnog socijalista" prvi je u PO\'ljc',li 

smatran upravo John Stuart Mill. 
Zaključno. treba priznati i činjenicu da niti naj konzekventnije poimanje I'ed­

va i eravne države, kakvo je naprijed izloženo, ne može a da ne dođe do li w· 
značnih rješenja. Naprotiv, prilikom gotovo svake operacionalizacije liberalIlih 
postavki ispriječu!u 8e goleme interpretativne teškoće, za koje se ponekad čini li .. 
dovode u e.itan~ l CI8JIl& teorijska polazištalt (o čemu svjedoče i mnoga mjcst~l il 
rasprave O slobodi", posebno njezino~ petog poglavlja). Koncepciju "prav,l' i 
"pravne države" nužno je stoga shvatiti kao regulativnu ideju, koja nigdje nije 
potp~ ost~a u.P'raks.i. Radi njenog što približnijeg ostvarenja načelno, uo~tJ' 
lom, l postoJe; pravOlCl. 
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Trumbićeva koncepcija 
južnoslavenskog 
interesa 
Govor na Krfskoj konferenciji 

Odredbama je Krfske deklaracije od 20. srpnja 1917. rješavanje južnos::lI ,'1-

skog pitanja utemeljeno u ideji jedinstvene države troimenoga naroda Srba. II!­
vata i Slovenaca na čelu s dinastijom Karađorđevića. Ne ulazeći ovom rrjlik·,,:, 

" u analizu utemeljenja ove koncepcije, želim upozoriti na činjenicu da je Jl,tLIII 

od potpisnika Deklaracije bio Ante Trumbić. Istaknuta ličnost politike NOlU, 

kursa u Hrvatskoj, Riječke rezolucije, predsjednik Jugoslavenskog odbora i i':t~l" 
. od najvećih pobornika rješavanja južnoslavenskog pitanja u zajednici s Kral:l 
nom Srbijom i KralieWnom Crnom Gorom, umro je 1936. razočaran načinUIll : 
oblikom rješavanja Južnoslavenskih međunacionalOlh odnosa u okvirima ju,"u 
slavenske monarhlje. NosiIlc liberalne struje pravaške ideologije, koja se raZl!,1 

lt Osnovni je problem koji se ovdje postavlja liberainoj teoriji: tko i kako ra7_b"ranićuJ< 
vanje koje se tiče samo sebe sauqa" I "djeloYllllja koja su ~tetna interesima drugih": u vezi , l:" 
\'Ode le beakrajne diskusije, primjerice, o opravdanosti pravIlOI zal>vabnja u piu.njinu abu:-, 
portlO8raflje ltd. Tu, u 1naćeformalDO p<>sUvljeou struktu", Ilberalne teorije iz sfen oh,č:I 
prodiru materijalni ~ tako da bi se. paradoksalno, mOCJO tYl'Ctit1 da "dobar liberal" ,,,. ':.' 
biti i "dobar h*OYac". - , 


